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В статье проанализированы исторические причины современного украинского кризиса. Рассмот-
ренная в рамках исследования хронология основных вех “самостийности” Украины показывает, что 
современные события в соседнем государстве являются продолжением тенденций, сформировавших-
ся в предшествующие столетия. На основе деидеологического подхода к пониманию ряда значимых 
событий, вытесненных в советской историографии на периферию исследований, предпринята попыт-
ка понять стремление к “незалежности” через логику его многовекового развития. 

Внедренные большевиками идеологические штампы о дружбе между народами, а также привыч-
ные оценки Т.Г. Шевченко как русско-украинского поэта и писателя приводят к новым ошибкам. 
Фактически борьба “за самостийную” Украину никогда не прекращалась. Политику “самостийности” 
продолжают поддерживать и представители украинской диаспоры за рубежом, поощряя радикаль-
ный национализм. Игнорирование природы опасных социальных явлений, повторение исторических 
ошибок приводят к еще более драматическим последствиям. Автор развенчивает некоторые истори-
ческие мифы советской эпохи. В центре внимания находится не абстрактное “объединение братских 
народов”, а непростые взаимоотношения элит, народа и власти, центра и окраин на разных истори-
ческих этапах. Переосмыслена взаимосвязь кровавых событий Гражданской войны, большевистских 
репрессий, политики расказачивания, украинизации, коллективизации, массового коллаборационизма 
на Украине в годы Великой Отечественной войны. 

Комплексность исследования позволяет понять истоки проблемы, состав реальных геополитиче-
ских игроков, их истинные цели, сильные и слабые стороны. Более взвешенный подход к изучению 
истории Украины может способствовать большей результативности научного сопровождения государ-
ственной политики Российской Федерации. 

Ключевые слова: украинский кризис, национально-освободительное движение, символы украин-
ского национализма, протестные акции, диаспора. 
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В1Азово-Черноморском2и Прикаспийском ре-
гионах угрозы безопасности нашей страны всегда 
происходили из исторических и геополитических 
обстоятельств. Вблизи наших западных и южных 
рубежей постоянно разворачивается большая гео-
стратегическая игра мировых держав.

Окружающий мир не стоит на месте. Последо-
вательная череда внутренних и внешних политиче-
ских событий сотрясает наше Отечество. Поэтому 
крайне важно быстро реагировать на происходящее 
и проводить глубокий анализ этих событий в ин-

1 Южный научный центр Российской академии наук (South-
ern Scientifi c Centre, Russian Academy of Sciences, Rostov-on-
Don, Russian Federation), 344006, г. Ростов-на-Дону, пр. Чехова, 
41, e-mail: matishov_ssc-ras@ssc-ras.ru.

2 Мурманский морской биологический институт Кольского 
научного центра РАН (Murmansk Marine Biological Institute, 
Kola Scientifi c Center, Russian Academy of Sciences, Murmansk, 
Russian Federation), 183010, г. Мурманск, ул. Владимирская, 
17. 

тересах государства, общества и науки [1–12]. За 
последние полтора года Южным научным центром 
РАН были подготовлены три взаимодополняющих 
труда по актуальной проблематике – украинским 
событиям, которые вызвали широкий обществен-
ный резонанс [13–15].

В последнее время ситуация на границе с Украи-
ной чрезвычайно обострилась (рис. 1). Существен-
ную роль в этом процессе играет фактор различ-
ного понимания исторической правды и “войны 
памяти” в современном общественном сознании. 
К независимости своего государства украинская 
элита стремилась не одно столетие, ведя за собой 
народ и не оглядываясь на Москву. Для менталитета 
украинцев как этноса характерны такие черты, как 
чрезмерное внутреннее самоуглубление и тенден-
ция к раздуванию противоречий, отсюда – широкая 
палитра позиций и подходов к одному и тому же 
вопросу [16]. 
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Рис. 1. Границы России и Украины. Близость линии фронта к территориям РФ
Fig. 1. Boundaries of Russia and Ukraine. The proximity of the front line to the territories of the Russian Federation

На наш взгляд, национально-освободительное 
движение в “незалежной” и основные вехи “само-
стийности” Украины представляются следующим 
образом.

Борьба на юге России за права и свободы – как 
на Правобережье, так и на Левобережье Днепра – 
шла начиная с XVII в. Переяславская рада Богдана 
Хмельницкого не погасила стремления к “само-
стийности” жителей на просторах от Галичины до 
Приазовья. Национально-освободительное движе-
ние на Украине в XVII–XVIII вв. выражалось в раз-
личных формах: волнения крестьян, гайдамацкие 
восстания, политические метания гетманов, Ко-
нотопская битва (табл. 1) [16–19]. Царская власть 
жестко подавляла бунты, пресекала погромы, лик-
видировала Запорожскую сечь в 1775 г., в 1791 г. 
положила начало черте постоянной еврейской 
оседлости, на территории которой было сконцен-
трировано подавляющее число еврейского населе-
ния Российской империи. 

Отдельные эпизоды военной истории требуют 
тщательного изучения и непредвзятого отношения 
к историческим деятелям. Напомним ряд событий, 
важных в понимании современной геополитики. 
О сподвижнике Петра I, Иване Мазепе, помнят 
как о герое на Украине и как об изменнике – в 
России. Мало известен факт участия посланных 
И. Мазепой на помощь русской армии запорож-
цев во взятии Петром I турецкой крепости Азов в 
1696 г. Около полутора тысяч сечевиков первыми 

ринулись в брешь крепостной стены. Однако успех 
совместного военного предприятия был кратковре-
менным. Только через несколько десятилетий Анна 
Иоанновна окончательно присоединила Азов к Рос-
сийской империи (табл. 1) [15]. 

По словам бывшего президента Украины 
В.А. Ющенко, Конотопская битва, в которой армия 
русского царя потерпела поражение, – “одна из 
самых главных побед украинского оружия” [20]. 
Новая киевская власть выступила с инициативой 
приурочить празднование Дня украинской армии 
к годовщине Конотопской битвы (28.06.1659). 
Многовековая борьба за свободу и “незалежность” 
воспитала не одно поколение закаленных “борцов”, 
которые гордятся своей “конотопской историей” и 
ни при каких обстоятельствах не повернутся к Рос-
сии.

Со второй половины XVII столетия становит-
ся все более очевидным процесс ополячивания и 
мадьяризации элиты Западной Украины, переход 
ее на консервативные и клерикальные позиции 
[16]. С середины XIX в. до 1917 г. борьба за неза-
висимость постепенно переросла в идеологиче-
ское и политическое противостояние украинской 
политической элиты с имперской властью (табл. 1,  
рис. 2). 

Следует учитывать, что украинский национа-
лизм первоначально носил скорее просветитель-
скую направленность. Так, стремление доказать 
самобытность украинской культуры, языка, лите-
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ратурной традиции отчетливо проявилось в статье 
И.С. Нечуя-Левицкого “Ненужность великорусской 
литературы для Украины и славянства”, в которой 
очевидны налет иррационализма и склонность к 
этническому радикализму [16, 21]. 

Заслуживает отдельного внимания история 
зарождения идеи “незалежности”. Еще в конце 
60-х гг. XIX в. явно националистический оттенок 
имела деятельность движения “Громады” (от укр. 
громада – община), часть членов которого нередко 
занимала революционно-радикальные позиции, 
особенно это касалось таких фигур, как П. Житец-
кий, С. Подолинский, Н. Лысенко, М. Старицкий 
и др. [16]. В 1905–1914 гг. на заседаниях Госу-
дарственной думы неоднократно подчеркивалась 
пагубность политики идеологов национального 
украинского движения для единства и целостности 
России. Труды Т. Шевченко (“Гайдамаки”, “Коб-
зарь”) и книги украинских националистов-русо-
фобов попали под царский запрет. Вредоносной 
признавалась и деятельность движения “Просви-
та”, одно из “образовательных обществ” которого 
находилось в столице донского казачества – Ново-
черкасске.

В конце XIX – начале XX в. движение, вдохнов-
ленное идеями украинской интеллигенции (украи-
нофильство), вылилось в политическую борьбу с 
самодержавием и “великодержавным шовинизмом” 
(табл. 1). Развернулись баталии за украинский язык, 
украинскую книгу и “самостийность”. Прибегали 
и к прямому террору – убийство в Киеве царско-
го реформатора П.А. Столыпина. Реакция царя на 
проявления сепаратизма, украинофильства и русо-
фобии была бескомпромиссной – ссылки за Урал и 
в Среднюю Азию, запреты букваря и использова-
ния языка, разгромы национально-сепаратистских 
обществ, разгон демонстрантов.

Обращаясь к советскому периоду, можно отме-
тить, что трактовка взаимоотношений с украинца-
ми была не только искажена, но и гипертрофиро-
вана в угоду идеологии партократов. На Западе у 
сторонников “самостийности” нашлись союзники 
в эмигрантских кругах – среди представителей ди-
аспор и еврейских организаций Уолл-стрит. 

Важно заострить внимание на этапах “дрейфа” 
Украины от России. Вехи, охватывающие разнона-
правленное движение Украины и России, уклады-

Рис. 2. Этапы отделения Украины от России
Fig. 2. The stages of separation of Ukraine from Russia
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ваются в период XIX–XX вв. и насчитывают шесть 
основных этапов, представленных на рис. 2. 

Государство обязано охранять существующий 
правопорядок и в случае необходимости принимать 
меры для его поддержания [22]. В царской России 
эту задачу выполняли казачьи сотни [23]. Казаче-
ство всегда стояло на страже интересов единой и 
неделимой России – от Бессарабии до Тихого океа-
на (рис. 3). Донские казаки, длительное время явля-
ясь опорой русского самодержавия [23], усмиряли 
антисемитов и черносотенцев, сохраняли границы 
черты оседлости. Октябрьскую революцию боль-
шая часть казаков не приняла и в годы Гражданской 
войны стала опорой Белого движения. Закончилось 
это фактически геноцидом донского казачества. 
Большевики под командованием Л.Д. Троцкого 
провели кровавое расказачивание в области Войска 
Донского, и власть потеряла 120-тысячную армию 
донских казаков. Держать Украину в “узде” стало 
некому и нечем. Роковой ошибкой самодержцев, 
начиная с Екатерины Великой и заканчивая Нико-
лаем II, было то, что черта оседлости на Украине, в 
Белоруссии, Польше была отменена лишь в 1917 г. 
Это стало одной из причин активного участия в 
революционном движении еврейской молодежи в 
конце XIX – начале XX в. 

С 1920-х гг. большевики активно занялись 
украинизацией Дона, которая рассматривалась, с 
одной стороны, как эффективный инструмент для 

укрепления позиции компартии среди украинского 
населения, а с другой – как способ окончательно-
го вытеснения казачества из политики. Процесс 
украинизации затронул миллионы людей, как вели-
короссов, так и переселенных Екатериной II мало-
россов. 

Кровавое расказачивание, деклассирование, 
насильственная сталинская украинизация и кол-
лективизация, а затем практически сорванная в 
“незалежной” военная мобилизация, украинский 
коллаборационизм, бандеровщина – всё это зна-
чительно ухудшило отношения Москвы с Киевом 
в советскую эпоху. 

Путь к геостратегическому развороту формиро-
вался последовательно, шаг за шагом: 1) в феврале 
1945 г. Н.С. Хрущевым была проведена неудачная 
попытка достичь компромисса с УПА (Украинская 
повстанческая армия); 2) 24 октября 1945 г. Украина 
стала членом ООН с дипломатическими миссиями 
в Вашингтоне и Нью-Йорке; 3) в 1955 г. Н.С. Хру-
щев амнистировал всех активных участников УПА-
ОУН (Организация украинских националистов); 
4) в 1964 г. Д. Эйзенхауэр, президент США, открыл 
памятник Т.Г. Шевченко; 5) поддержка всеми лиде-
рами ЦК КПСС, выходцами с Днепра, национали-
стических идей на Украине, и дальше всех в этом 
вопросе пошел П.Е. Шелест – член Политбюро 
ЦК КПСС (1964–1973), первый секретарь ЦК КП 
Украины (1963–1972) [24]. 

Начиная с эпохи Б.Н. Ельцина Украина оконча-
тельно стала фактически геополитическим партне-
ром США в связке с ЕС и НАТО. В условиях разра-
зившейся гражданской войны на Украине сложно 
достичь политического баланса как внутри страны, 
так и за ее пределами. Об этом свидетельствуют два 
раунда Минских переговоров, которые не привели 
к миру на юго-востоке Украины, а отголоски собы-
тий Евромайдана отмечались и в России [15]. 

Идеи, активно насаждавшиеся с приходом к вла-
сти большевиков, – о вечной дружбе с малоросса-
ми, о судьбоносной Переяславской раде и истори-
ческом процессе, в котором нет места конфликтам 
между братскими народами, – дали свои плоды. 
Т.Г. Шевченко, бичевавший царизм, стал идеологом 
русофобов и значимой фигурой, которую почитали 
большевики [13–15]. И сегодня возникает вполне 
справедливый вопрос: какова цель и задачи уста-
новки по всей России десятков новых памятников 
идеологам украинского национализма? Их гео-
графия разнообразна, один из таких памятников – 
Т.Г. Шевченко – установлен в г. Шахты Ростовской 
области. 

Из Российской империи, особенно до войны 
1914 г., а впоследствии из Советского Союза вы-
ехало колоссальное число соотечественников. Они 

Рис. 3. Донские казаки в эпоху черты оседлости
Fig. 3. The Don Cossacks during the epoch of the Pale of 
Settlement
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уезжали по разным причинам, в том числе в связи с 
неприятием существующего политического строя. 
Несмотря на это, и сейчас зримые и незримые нити 
связывают эмигрантов, бывших соотечественников, 
с покинутой исторической Родиной. Историческая 
память важна для каждого человека, она обладает 
особенностью удерживать в сознании основные 
исторические события прошлого, вплоть до легенд 
и мифов. Люди помнят о своей Родине, даже если 
и никогда ее не видели. Человек “чувствует” свои 
корни через несколько поколений.

Переселенцы из Бессарабии, Западной Украины, 
Белоруссии, области Войска Донского осели глав-
ным образом в Канаде и США. Сегодня количество 
выходцев из “незалежной” приблизились к 2,5 млн 
человек. В эмиграции украинцы и русские евреи 
создали крепкие общины – в отличие от русских. 
Украинские диаспоры за рубежом – одна из глав-
ных опор нынешней киевской власти. Лобби укра-

инских соотечественников пропагандируют симво-
лы национализма, поощряют агрессивный вектор 
политики. Именно они способствуют развитию 
самых агрессивных форм националистического 
движения на Украине. 

Многие события, происшедшие с начала волне-
ний на Евромайдане, уже вошли в историю и кар-
динальным образом изменили геополитическую 
ситуацию на постсоветском пространстве и в мире 
в целом. Стало очевидным присутствие североаме-
риканских эмиссаров в Киеве и влияние на восточ-
ноевропейскую геополитику лидеров с российски-
ми корнями (рис. 4). В ряды одиозных русофобов 
в разное время вступили персоны американского, 
канадского, прибалтийского, грузинского проис-
хождения. В частности, из США: Джон Шалика-
швили, Майкл Рубенс Блумберг, Сергей Брин; из 
Канады: Пол Грод, Евгений (Юджин) Мельник, 
Роман Ващук, Роман (Рамон Джон) Гнатишин и др. 

Рис. 4. Потомки выходцев из Российской империи в мировой политике
Fig. 4. The descendants of immigrants from the Russian Empire in the world politics
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“Крестовый поход” против постсоветской России – 
ответчика за все грехи Российской империи и Со-
ветского Союза – возглавила внучка первой вол-
ны эмигрантов из Бессарабии госпожа В. Нуланд 
(рис. 4) [15].

Таким образом, борьба за “самостийность” 
Украины имеет долгую историю. Рецидив крайней 
формы борьбы Украины за историческую правду и 
“незалежность” возник в союзе с НАТО. События, 
происшедшие на киевском Майдане в 2013–2014 гг., 
привели к воссоединению Крыма с Россией и граж-
данской войне в Донбассе. В начале лета 2015 г. си-
туация на российско-украинской границе дошла до 
критической точки. Санкционные атаки Запада на 
Россию привели к новому витку холодной войны. 
Присутствие американских военных советников и 
наемников, а также представителей НАТО в 80 км 
от Ростова-на-Дону, в 70 км от Азова, в 50 км от 
Ейска – фактически на историческом рубеже Ми-
ус-фронта [13] – ставит под угрозу национальную 
безопасность России.

Воссоединение Крыма с Россией повлекло за 
собой ряд проблем и задач, которые требуют неза-
медлительного решения. Посткрымское ликование, 
по сути, уже сходит на нет, и наши противники кон-
вертируют его в недовольство (рис. 5). При суще-

ствующих мощностях Керченской переправы три 
года, необходимые для строительства Керченского 
моста, могут оказаться критическими для социаль-
но-политической и экономической ситуации в Кры-
му. Серьезной проблемой в процессе интеграции 
Крыма в Россию остается крымско-татарский во-
прос. Крымские татары – народ, прошедший через 
сталинские репрессии и подвергшийся депортации. 
Историческая память крымских татар отягощена 
обидами – как прошедших веков, так и относитель-
но недавнего прошлого. 

События на Украине вскрыли в российском об-
ществе определенную поляризацию в восприятии и 
оценке причин Евромайдана и гражданской войны 
в Донбассе. Символы Майдана можно встретить 
на улицах Белгорода, где велика доля украинского 
населения (надписи “Айдар”, “Азов”, нацистский 
символ “Волчий крюк” часто можно встретить в 
студенческих общежитиях). Эхо Майдана докати-
лось до Урала и Сибири, где большое количество 
потомков галичан, сосланных туда во второй поло-
вине ХХ в. 

Очевидным следствием идеологических ошибок 
в украинском вопросе явилось то, что в сознании 
людей Юга России существует ряд мифов. Поли-
тика дружбы между народами, которых объединяет 

Рис. 5. Ситуация в районе будущего моста через Керченский пролив (на 01.07.2015) 
Fig. 5. The situation in the area of the planned bridge across the Kerch Strait (as of 01.07.2015)
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общее прошлое, и иллюзия россиян о совместной 
вере в светлое будущее позволили националистам-
необандеровцам беспрепятственно осваивать пост-
советское пространство. В результате в сознании 
людей Юга России сформировалось представление 
о том, что памятники украинским писателям и поэ-
там (Тарасу Шевченко, Лесе Украинке), жертвам 
голодомора, запорожцам, а также проукраинский 
песенный репертуар и вышиванки в одежде кубан-
ских артистов и интеллигенции способны укрепить 
вечный союз братских народов (рис. 6).

Для улучшения социально-экономической ситуа-
ции России потребуется сосредоточить свои силы 
на краткосрочных целях, пока у нее есть двойное 
преимущество, которое дают ей зависимость Гер-
мании от российской нефти и российского газа и 
отвлечение внимания США на проблемы Централь-
ной Азии и Ближнего Востока [25]. Россия должна 
стремиться к построению долговременных струк-
тур (как внутриполитических, так и внешнеполити-
ческих), которые можно будет поддерживать даже в 
условиях экономических ограничений.

Знаменитый британский государственный дея-
тель XIX в. лорд Г.Д. Пальмерстон говорил: “нет 
ни вечных союзников, ни постоянных врагов, но 
постоянны и вечны наши интересы” [26]. Совет-
ская власть приложила максимум усилий, чтобы 
внушить и привить народам СССР идеи интерна-
ционализма. Представления большевиков о том, 
что все люди братья, перешли в сознание постсо-
ветского человека. На Украине же, напротив, мил-

лионы недругов “москалей” воспитывались не одно 
столетие. В настоящее время со стороны соседнего 
украинского государства надвинулась серьезная 
угроза для национальной безопасности и единства 
нашего Отечества, и далеко не все россияне, вклю-
чая политиков, осознают это в должной мере.

Статья выполнена при финансовой поддержке 
Российского научного фонда в рамках гранта №14-
18-01442 “Украинский кризис и проблемы социаль-
но-экономической интеграции в Азовско-Черномор-
ском регионе”.
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THE  MAIN  MILESTONES  OF  “SAMOSTIYNOST’ ” 
OF  UKRAINE  (XVII–XXI  CENTURIES)

Academician RAS G.G. Matishov

Historical reasons for the current Ukrainian crisis have been analyzed in the paper. The chronology of 
development of the main milestones of “samostiynost’ (independence)” of Ukraine, considered within the 
study, indicates that the current events in the neighbouring state are the continuation of trends formed during 
the preceding century. Based on a deideological approach to the understanding of a series of signifi cant events, 
moved to the periphery of research in the Soviet historiography, an attempt has been made to comprehend the 
aspiration for “nezalezhnost’ (independence)” with the help of the logics of its multi-century development. 

Ideological cliches about the friendship between nations, introduced by the Bolsheviks, as well as 
traditional assessments of T.G. Shevchenko as the Russian-Ukrainian poet and writer lead to new mistakes. 
The struggle for independent Ukraine, in fact, has never stopped. The policy of “samostiynost’ ” is also being 
supported by the representatives of the Ukrainian Diaspora abroad, encouraging radical nationalism. Ignoring 
the nature of dangerous social phenomena, making the same historical mistakes lead to even much more 
dramatic consequences. Some historical myths of the Soviet epoch have been considered and disillusioned in 
the paper. The focus is not on the abstract “union of brother nations” but complicated interrelations of elites, 
public and authorities, centre and outskirts at different historical stages. The interrelations of bloody events 
of the Civil War, Bolshevik repressions, the policies of Decossackization, Ukrainization and collectivisation, 
mass collaborationism in Ukraine during the Great Patriotic War have been reconsidered. 

An integrated character of study allows understanding the roots of the problem, composition of the real 
players, their real goals, strong and weak sides. A much more balanced approach to the study of history 
of Ukraine may envisage greater results of scientifi c accompaniment of the state policy of the Russian 
Federation.

Key words: Ukrainian crisis, national liberation movement, symbols of Ukrainian nationalism, protest 
actions, Diaspora.
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